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1. Anlass und Aufgabenstellung

In der Stadt Sinzig ist die 2. Anderung und Erweiterung des Bebauungsplans
"Gewerbegebiet Kdlner Stral?e" vorgesehen.

Das Plangebiet liegt im nérdlichen Bereich der Stadt Sinzig und wird &stlich von der Kélner
StralRe, nordlich von der Bahnstrecke, siidlich von der Bundesstralle 266 und westlich von
landwirtschaftlich intensiv genutzten Ackerflachen umgeben.

Das UG ist gekennzeichnet durch bauliche Anlagen (Gebaude, Hallen; Bahnkdrper,) innere
ErschlieBung (verdichtet), Lager und Aufschlttungen, vegetationsfreie Platze und ruderale
Bereiche, Grinabfallflachen sowie durch Gehdélzstrukturen in den randlichen Bereichen.

Abbildung 1: Untersuchungsgebiet und Lage im Raum; (Quelle: LANIS, 2025)

Um im Kkonkreten Einzelfall die artenschutzrechtliche Vertraglichkeit des Vorhabens zu
prufen, wurde eine faunistische Erfassung von August 2024 bis Juli 2025 durchgeflhrt.

Es erfolgte die vertiefende Untersuchung der folgenden Artengruppen: Brutvdgel, Reptilien,
Bilche (Haselmaus) und Tagfalter.

In den folgenden Abbildungen wird der Zustand im UG dargestellt.



Artenschutzrechtliche Priifung zur 2. Anderung und Erweiterung 4
des Bebauungsplanes "Gewerbegebiet Kélner Stralke" in Sinzig

Abbildung 3: Blick auf den dstlichen Bereich des UG im September 2025
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Abbildung 5: Blick auf den éstlichen Bereich des UG (Grlnabfallbereich) im Juli 2025
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2. AUSWERTUNG Landschaftsinformationssystem RLP

Das Plangebiet liegt auferhalb von Schutzgebieten (ausgenommen: Lage im LSG ,Rhein-
Ahr-Eifel”). Der UG weist eine Entfernung von ca. 736 m zum sidlich verlaufenden FFH-
Gebiet ,Ahrtal® und ca. 1000 m zum suddstlich liegenden Vogelschutzgebiet ,Ahrmindung®
auf. Gesetzlich geschitzte Biotope gem. § 30 BNatSchG und schitzenswerte Biotope sind
im UG nicht vorhanden.

Abbildung 6: Auszug aus der Landesbiotopkartierung RLP mit Darstellung des Untersuchungsgebietes (UG) (Quelle: LANIS,
RLP, 2025)

Aus der Gesamtbetrachtung ergibt sich, dass das UG vollstdndig aufRerhalb
naturschutzrechtlicher Restriktionsgebiete liegt; ausgenommen ist davon die Lage im LSG
,Rhein-Ahr-Eifel".

GemalR § 3 der Verordnung zum LSG Rhein-Ahr-Eifel ist folgender Schutzzweck festgesetzt:

1. die Erhaltung der Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts;

2. die Bewahrung und Pflege der Eigenart und Schonheit des Landschaftsbildes im Bereich der
vulkanischen Osteifel mit dem Ahr- und Rheintal;

3. die nachhaltige Sicherung des Erholungswertes;

4. die Verhinderung und Beseitigung von Landschaftsschaden im Bereich des Tagebaus.

Mit Bezug auf den o.a. Schutzzweck, ist die geplante 2. Anderung und Erweiterung des
Bebauungsplanes ,Gewerbegebiet Kélner Strale"” im LSG durchfihrbar, da der Bereich
erheblichen anthropogenen Einflissen in Form baulicher Anlagen und anthropogenen
Einflissen (Larm, Licht und Bewegungsunruhe) unterliegt, die dem Schutzzweck nicht
zuwiderlaufen.
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3. Rechtliche Grundlagen

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den

Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche

Vorschriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13 und

16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie

der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie - (ABl. EG Nr. L

206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG des Rates Uber die

Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogelschutzrichtlinie - (ABI. EG

Nr. L 103) verankert. Der § 44 Abs.1 BNatSchG legt fest:

"Es ist verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu t6ten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschédigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europaischen Vogelarten wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich zu
stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand
der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Arten
der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstéren,
4, wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen aus

der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote)."
Soweit Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG einschlagig sind, ist fiir die Arten
des Anhanges IV der FFH-Richtlinie und die europédischen Vogelarten zu prifen, ob die
Okologische Funktion der von dem Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
der Art im r@umlichen Zusammenhang weiterhin erftllt wird.
Soweit fir Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie sowie europdische Vogelarten
Verbotstatbestande nach § 44 Abs. 1 eintreten, sind flr eine Zulassung des Vorhabens die
Ausnahmevoraussetzungen des § 45 BNatSchG zu erfiillen.
In den Ausnahmebestimmungen sind verschiedene Einschrankungen enthalten. Danach
gelten die artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (Tétungsverbot) nicht
in Verbindung mit § 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten),
wenn sie unvermeidbar sind und die dkologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
weiterhin erflllt wird. Bei Gewahrleistung der 6kologischen Funktion der vom Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist auch § 44 Abs. 1 Nr. 3 nicht
gegenstandlich. Ggf. kann die &kologische Funktion vorab durch sogenannte CEF-
Malnahmen gesichert werden.

3.1 Datengrundlage
Als Datengrundlagen wurden u. a. fur die artenschutzrechtliche Prifung herangezogen:

« Daten der Biotopkartierung, Landesamt fir Umweltschutz
¢ Internetplattform ARTeFAKT des LfU Rheinland-Pfalz
* LANIS (Landschaftsinformationssystem der Naturschutzverwaltung) Rheinland-Pfalz

o Kartierung der Artengruppen 2024/2025
o Kartierung Brutvogel, Bilche (Haselmaus), Reptilien, Tagfalter
» Rechtliche Grundlagen
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3.2 Relevante Arten

Die Begriffsbestimmungen fur besonders und streng geschltzte Arten im vorliegenden
Fachgutachten finden sich in § 7 Abs. 2 Nr.13 und 14 BNatSchG. Grundlegend ist, dass die
streng geschitzten Arten eine Teilmenge der besonders geschitzten Arten sind.

Besonders geschiitzt sind:

- Arten der Anhange A und B der EG-Artenschutzverordnung 338/97

- Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie - "europaische Végel" im Sinne des Art. 1 der EG-
Vogelschutzrichtlinie

- Arten der Anlage 1 Spalte 2 der Bundesartenschutzverordnung

Darlber hinaus streng geschiitzt sind:

- Arten des Anhanges A der EG-Artenschutzverordnung 338/97

- Arten des Anhanges IV der FFH-Richtlinie

- Arten der Anlage 1 Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung

Doppelnennungen versucht der Gesetzgeber zu vermeiden. Arten des Anhangs IV der FFH-
Richtlinie und die europaischen Vogelarten sind deshalb nur dann durch diese Vorschriften
geschitzt, wenn sie nicht bereits durch die Nennung in Anhang A oder B der EG-
Artenschutzverordnung 338/97 als besonders geschutzt gelten.

Fur die besonders geschitzten Arten gelten nach § 44 BNatSchG bestimmte Zugriffsverbote.
Unter anderem ist es verboten, sie der Natur zu entnehmen, zu beschadigen, zu téten oder
ihre Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren. Bei
den streng geschiizten Tierarten sowie den europdischen Vogelarten gilt zusatzlich das
Verbot, sie wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-, und
Wanderungszeit erheblich zu stéren. Ferner gelten fir die besonders geschitzten Arten
bestimmte Besitz- und Vermarktungsverbote.

3.3 Wirkfaktoren
Nachfolgend werden die projekispezifischen Wirkfaktoren aufgeflhrt, die in der Regel

Beeintrachtigungen und Stérungen der geschitzten Arten verursachen kénnen.

Die anlagebedingte Wirkung bleibt weitgehend auf die eigentliche Bauzone beschrankt, die
bau- und betriebsbedingten Wirkungen wirken sich dagegen raumlich weiter aus. Die
Angaben zu potenziellen bau-, anlagen-, und betriebsbedingten Wirkfaktoren des Vorhabens
folgen ADAM et al (1986), ELLENBERG et al. (1981), KOCH (1989), MULLER & BERTHOUD
(1995) sowie SGW (1995). Aufbauend auf der Vorhabenbeschreibung und der technischen
Planung werden die voraussichtlich relevanten Projektwirkungen bzw. Wirkfaktoren nach Art,
Umfang und zeitlicher Dauer des Auftretens beschrieben. Sie werden in drei Gruppen
unterschieden:

 anlagenbedingte Projektwirkungen, d.h. Wirkungen, die durch Bauwerke verursacht werden,

e bau- und betriebsbedingte Projektwirkungen, d.h. Wirkungen, die mit den Abbauarbeiten
verbunden sind.

Der Wirkraum der bau- und betriebsbedingten Projekiwirkungen geht insbesondere durch
Larmeinwirkung und menschliche Anwesenheit (visuelle und akustische Reize) Uber das
eigentliche Plangebiet hinaus. Der Wirkraum kann sich bei den einzelnen Arten
unterscheiden und ist u.a. abhangig von ihrer Stérempfindlichkeit. Richtwerte fiir die Planung
geben GASSNER et al. 2010 dber artspezifische planerisch zu beriicksichtigende
Fluchtdistanzen. Unter Fluchtdistanz wird die Entfernung verstanden, die sofern sie bei einer
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Stdérung unterschritten wird, ein Tier zur Flucht veranlasst. Sie ist der am leichtesten
messbare Parameter fir eine durch Stbérungen verursachte Verhaltensanderung.
Fluchtdistanz markiert eine sehr starke Stérung, die von den Individuen nicht mehr toleriert
werden kann. Stérungen treten allerdings auch bereits in Entfernungen auf, bei denen die
Individuen noch nicht mit Flucht, sehr wohl aber mit Stress, verringerter Nahrungsaufnahme,
Warnverhalten, etc. reagieren (GASSNER et al. 2010).

Die Auswirkungen sind in den nachfolgenden Tabellen dargestellt:

Anlagebedingte Beeintrachtigungen

Eingriffe Projektwirkungen

Bauliche Anlagen e Veranderung von Habitatstrukturen

(Gebaude, Straflen, Platze) ¢ dauerhafter Flachenverlust

e Lebensraumverlust fir haufige wund ungefahrdete, aber auch
artenschutzrechtlich bedeutsame und gefahrdete Arten

e Zerschneidungswirkungen fur Arten mit kleineren Aktionsradien

e Flachenverdichtung und -versiegelung

Tabelle 1: anlagebedingte Beeintrachtigungen

Bau- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Eingriffe Projektwirkungen
temp. und dauerhafte e Vorbereitung der zu bebauenden Flachen (z.B. Rodung von Gehdlzen)
Flacheninanspruchnahme s temporére Inanspruchnahme (BE-Flachen)

e Einflisse durch Befahren der Flache (Licht, Larm und
Bewegungsunruhe) durch Verkehr und Betrieb

e Veranderung/Zerstorung der Habitatstruktur

e temporare visuelle und larmbedingte Beunruhigungen durch
Baumaschinen und Menschen

e temp. /dauerhafte Scheuchwirkung und Vergramung

e visuelle und akustische Beeintrachtigung und Beunruhigungen durch
Einflisse auf Tierarten und deren Habitate

« potenzielle Stoffeintrage durch Maschinen und Baustoffe

* potenzielle Bodenverdichtung durch tberfahrende Maschinen

e temporare Inanspruchnahme von BE-Flachen

e  Zunahme von Emissionen (Staub)

Tabelle 2: baubedingte Beeintrachtigungen

3.4 Relevanzpriifung
Im Fachbeitrag Artenschutz werden die Arten behandelt, deren Vorkommen im Wirkraum

des Projektes zu erwarten ist. Arten, flir die keine bzw. eine nicht malgebliche
Habitateignung im Untersuchungsgebiet vorliegt, werden nicht betrachtet.

Aus der Gesamtgruppe der artenschutzrechtlich relevanten Arten (gem. Anhang IV FFH-RL
bzw. Anhang | VS-RL, gem. Anhang und B EG-VO 1332/2005, gem. Anlagen 1 BArtSchV),
die im Untersuchungsgebiet nachgewiesen wurden oder zu erwarten sind, wurden im
Rahmen einer Relevanzprifung diejenigen Arten ,herausgefiltert® (Abschichtung), fur die
eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die daher einer detaillierten
artenschutzrechtlichen Prufung nicht mehr unterzogen werden mussen.




Artenschutzrechtliche Priifung zur 2. Anderung und Erweiterung 10
des Bebauungsplanes "Gewerbegebiet Kélner Stralke" in Sinzig

4. Methodik

4.1 Brutvogelkartierung
Es fand eine flachendeckende Brutvogelkartierung flr das gesamte Untersuchungsgebiet in

Anlehnung an die Methodenstandards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands
(SUDBECK et al. 2005) statt. Die Termine der Begehungen kdnnen Tabelle 4 entnommen
werden. Die Begehungen erfolgten als Revierkartierungen. Die Bestimmung erfolgte durch
Verhdr sowie Sichtbeobachtung mittels Fernglases (DDoptics 10*42) vor Ort sowie spatere
Auswertung von Fotografien und Aufnahmen.

Der Schwerpunkt der Brutvogelkartierung lag auf der Erfassung der wertgebenden Arten
(Arten der Europaischen Vogelschutzrichtlinie, der Roten Listen von Rheinland-Pfalz und
Deutschland sowie nach BNatSchG streng geschiitzte Arten).

Der Status der festgestellten Arten wurde auf Grundlage der Beobachtung beurteilt. In
Abhangigkeit der erfassten Merkmale erfolgte die Einstufung der Brutvdgel in einen
Brutstatus Uber die Brutzeitcodes nach internationalem Standard des European
Ornithological Atlas Committee (EOAC), welche untenstehend aufgelistet sind. Gehéaufte
Registrierungen einer Art wurden zu Papierrevieren zusammengefasst (ebd.).

Tabelle 3: Die Kategorien des Brutstatus und der zugehérige Brutzeitcode

Abk. Status Beobachtungsumstinde
Mbgliches Briiten/ Art zur Brutzeit im méglichen Bruthabitat festgestellt
A Brutzeitbeobachtung Singendes, trommelndes oder balzendes Mé&nnchen zur Brutzeit im méglichen

Bruthabitat festgestellt

Paar zur Brutzeit in geeignetem Bruthabitat festgestellt

Revierverhalten (Gesang, Kampfe mit Reviernachbarn etc.) an mind. 2 Tagen im

Abstand von mind. 7 Tagen am selben Ort lasst ein dauerhaft besetztes Revier
vermuten

Balzverhalten (Mannchen und Weibchen) festgestelit

B Wahrscheinliches Briiten Altvogel sucht einen wahrscheinlichen Nestplatz auf

/ Brutverdacht

Warn- oder Angstrufe von Altvégeln oder anderes aufgeregtes Verhalten, das auf
ein Nest oder Junge in der ndheren Umgebung hindeutet

Brutfleck bei gefangenem Altvogel festgestellt

Nest- oder Héhlenbau, Anlage einer Nistmulde u.d. beobachtet (einschliellich
Nistmaterialtransport)

Ablenkungsverhalten oder Verleiten beobachtet

Benutztes Nest aus der aktuellen Brutperiode gefunden

Eischalen geschllpfter Jungvigel aus der aktuellen Brutperiode gefunden

Eben fligge Jungvégel (Nesthocker) oder Dunenjunge (Nestfllichter) festgestellt

Altvégel verlassen oder suchen einen Nestplatz auf. Das Verhalten der Altvégel
: . deutet auf ein besetztes Nest hin, das jedoch nicht eingesehen werden kann (hoch
Sicheres Briiten /

c —— oder in
umachwels Hohlen gelegene Nester)

Nest mit briitendem Altvogel entdeckt

Altvogel tragt Kotsack von Nestling weg

Altvogel mit Futter fur die nicht-fliggen Jungen beobachtet

Nest mit Eiern entdeckt

Junge im Nest gesehen oder gehért

keine  spezifischen Kriterien nach EOAC  (Brutvogelstatus ist  fir
NG Nahrungsgast Untersuchungsflache jedoch auszuschlieGen, Brutvorkommen im weitergefassten
Umfeld aber nicht auszuschlieften)
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Nach Abschluss der Kartierungen erfolgte, falls keine Brutstdtten gefunden wurden, die
Ermittlung der Revierzentren (Papierreviere) anhand der festgestellten Registrierungen und
unter Beriicksichtigung der artspezifischen Habitatanforderungen (SUDBECK et al. 2005).

4.2 Haselmauskartierung
Die Begehung eventuell glnstiger Haselmaushabitate erfolgte in Verbindung mit anderen

Kartierungen. Insgesamt wurden diese Bereiche somit elf Mal begangen und auf Spuren der
Haselmaus (Freinester, Haare, Fraldspuren, Nahrungsstraucher etc.) hin abgesucht. Die
potenziellen Bereiche waren llckig und nicht zusammenhangend. Um diese geringwertigen
Habitate durch das Aufhdngen von Nistréhren nicht aufzuwerten und somit attraktiv fir
Haselmause zu machen, wurde nach der Freinestersuche in der laubfreien Zeit (Marz- und
April-Begehungen 2025) sowie nach einem Ruckschnitt von Gehdlzen entlang der nérdlichen
verlaufenden Gasleitung beschlossen, auf das Aufhdngen von Nistréhren zu verzichten.

4.3 Reptilienkartierung
Die Reptilienkartierungen erfolgten durch zehn Begehungen, mit systematischem Absuchen

geeigneter Habitate mit ca. 2km/h Geschwindigkeit. Zudem wurden alle 15-20 Meter die
vorausliegende Strecke mit einem Fernglas abgesucht, um Individuen frihzeitig zu
erkennen. Des Weiteren wurden die fiir die Thermoregulation der Eidechsen wichtigen
Strukturen vor einer Anndherung und genauen Absuche mit dem Fernglas auf sich
,sonnende” Individuen hin kontrolliert. Die Tageszeiten der Kontrollen lagen gerade in den
Sommermonaten in der Regel am spaten Nachmittag von 15:00 Uhr bis 18:00 Uhr. Dies war
auch durch die tagsiber intensive Nutzung und das Befahren des UG bedingt.

4.4 Tagfalterkartierung
Fur die Tagfalterkartierung wurden Transekte in geeigneten Habitaten in einem langsamen

und gleichmafigen Tempo abgeschritten und alle Schmetterlinge registriert, die bis etwa 2,5
m rechts und links des Weges sowie 5 m davor und darliber zu sehen waren. Aufgrund des
intensiven Befahrens im UG und dementsprechenden fehlenden Vegetationsflachen im
Zentrum der Verwertungsanlage und des Grinabfallbereichs, lagen die meisten Transekte
im Randbereich des UG. Die Begehungen fanden zwischen 10 und 17 Uhr und nur bei
gunstigen Wetterbedingungen (Temperaturen Uber 13°C bzw. bei starkerer Bewdlkung
(40%-80%) uUber 17°C, Windstarke maximal 4 bft, keine Kontrolle bei zu hohen
Temperaturen =» Hitzeflucht der Tagfalter in dichtere Vegetation) statt.

4.5 Begehungstermine
Tabelle 4: Begehungstermine
Kartierung: Bv = Brutvégel, Hm = Haselmaus, Tf = Tagfalter, Rep = Reptilien

Witterung: WT 1 — keine Niederschlage letzte 72 h, WT 2 - keine Niederschlage letzte 24 h, WT 3 - trocken mit schwachen
Niederschlagen letzte 24 h, WT4 - trocken mit starken Niederschlagen letzte 24 h, WT5 - durchwachsen mit einzelnen, leichten
Schauern

Datum Kartierung Tempeir:t:lcr:' B;‘wg:::::g :’:I;:‘jt Witterung
03.08.2024 | Tf, Rep, Hm 19-28 0/8-1/8 0-1 WT3
20.09.2024 | Tf, Rep, Hm 13-25 0/8-1/8 0-1 WT2
15.03.2025 | Bv, Hm 2-11 4/8-6/8 1-2 WT3
27.03.2025 | Bv, Hm, Rep 1-17 0/1-2/8 0-1 WT2
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oatm [ arirng [P0 [ SRS [ o | viwen
12.04.2025 g\;,p Tf,  Hm, 3-19 0/8-1/8 0-1 WT1
21.04.2025 Ei:}a Tf, Hm, 6-22 1/8-2/8 0-1 WT2
06.05.2025 g:p Tf, Hm, 6-16 3/8-4/8 0-1 WT3
20.05.2025 E\;,p Tf, Hm, 6-23 1/8-2/8 0-1 WT3
04.06.2025 g\;,p Tf, Hm, 9-25 1/8-1/8 12 WT3
20.06.2025 g\;,p Tf, Hm, 15-26 1/8-2/8 0-1 WT2
11.07.2025 | Bv. T Hm, 10-26 4/8-6/8 1-2 WT2

Rep
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9. Ergebnisse
5.1 Ergebnisse Brutvogelkartierung

Wahrend einer Begehung im Marz 2025 konnten in den vorhandenen Baumen und
Strauchern im Eingriffsgebiet keine Nester und Hohlen festgestellt werden. Es wurde ein
Nistkasten an der sidlichen Grenze des Verwertungsbetriebes aufgenommen, der durch ein
Brutpaar der Blaumeise besetzt war. Bei einem gesichteten Hausrotschwanz gibt es einen
Brutverdacht an der Halle innerhalb des Grundstiickes der Firma Wahl; eine Brut konnte
nicht bestatigt werden.

Es wurden im UG insgesamt 30 Vogelarten nachgewiesen. Davon werden zwei Arten mit
Brutnachweis, sieben Arten als Brutverdacht, vier Arten als maogliches
Bruten/Brutzeitbeobachtung und 17 Arten als Nahrungsgaste eingestuft. Im
Untersuchungsgebiet konnten keine Reviere wertgebender Arten (Arten der Europdischen
Vogelschutzrichtlinie, der Roten Listen von Rheinland-Pfalz und Deutschland sowie nach
BNatSchG streng geschiitzte Arten) kartiert werden. Die folgende Tabelle gibt eine Ubersicht
Uber die festgestellten Arten, deren Schutzstatus sowie dem Status im UG.

Tabelle 5: Ubersicht tiber die im Untersuchungsgebiet festgestellten Vogelarten

RL D: Rote Liste Deutschland (RYSLAVY et al. 2020), RL RP: Rote Liste RP (SIMON et al. 2014)): 1 = vom Aussterben
bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste; RL Dw: Rote Liste wandernde Vogelarten Deutschland (HUPPOP
et al. 2013): 3w = gefihrdet, Vw = Vorwamliste; VSR ( Vogelschutzrichtlinie (Artikel 4, Absatz 1 und 2)): Anh.l: VSG 4(1) =
Anhang |, Zielart: Vogelschutzgebiete in RP, Art.4(2): Brut 4(2) = Zugvogelart, Zielart: Brut in VSG in RP, sonst. Zugvogel 4(2) =
sonstige gefahrd. Zugvogelart - Brut in RP; Schutz (Bundesnaturschutzgesetz (§ 7, Absatz 2, Nr. 13 und 14)): § besonders
geschitzte Art, §§ streng geschitzte Art, §8§ streng geschitzte Art gemalt EG-ArtSchvO Nr.338/97; Status im UG: A =
Mégliches Briten/Brutzeitbeobachtung, B = Wahrscheinliches Briten/Brutverdacht, C = Sicheres Briten/Brutnachweis,
NG=Nahrungsgast, X=5Status ungeklart, - = nicht nachgewiesen; fett gedruckt = wertgebende Arten

Deutscher Name - Stat

o l:)L I‘:IE' RI[-)"||r i SLLiE 500 m-Ruasdius
Wissenschaftl. Name

4 Bluthanfling - Linaria cannabina 3 \' v § NG

13 | Griinspecht - Picus viridis % % * 8§ NG



































































